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Noch ein Fall von ,,arm trotz Arbeit“:

Die ,Generation Praktikum’

Da wird die Allianz aus Politikern, Arbeitge-
berverbinden und &ffentlicher Meinung nicht
miide, die Bedeutung von ,,Bildung* und ,,Qua-
lifikation* zu beschworen — ,,unser rohstoffar-
mes Land* konne seinen ,,Lebensstandard® und
seine ,,Spitzenposition” nur mit gut ausgebil-
deten jungen Menschen halten, Bildung sei
aber auch fiir den Einzelnen das ,,Mittel ge-
gen Arbeitslosigkeit” und der Schliissel zum
»personlichen Erfolg® im Berufsleben — und
dann wird mit denjenigen, die sich nach den
angeblichen Erfordernissen der ,,Wissens-
gesellschaft® verhalten, alles andere als pfleg-
lich umgegangen. ,,Prekédre Beschéftigungsver-
héltnisse* beim Einstieg in den Beruf sind fiir
junge Hochschulabsolventen zur Normalitét
geworden. Anstatt wie geplant eine Karriere
zu starten, miissen Nachwuchsakademiker heu-
te schlechte Bezahlung, befristete Anstellun-
gen oder erzwungene Selbststdndigkeit in Kauf
nehmen. Dazu gehoren seit einiger Zeit auch
so genannte ,,Praktika“. Berufsanfinger mit
Hochschulstudium diirfen sich erst einmal
ohne Bezahlung oder bestenfalls gegen ein paar
100 Euro Taschengeld niitzlich machen, be-
vor man ihnen eine bezahlte Stelle anbietet —
oder auch nicht. Dabei ist es kein Geheimnis,
woher der kleinliche Umgang mit dem angeb-
lich so dringend bendtigten ,, klugen und hoch
qualifizierten Nachwuchs* rithrt: , Es ist ein
simpler Mechanismus: In Zeiten der Massen-
arbeitslosigkeit konnen es sich Unternehmen
leisten, die Angst der Absolventen vor dem Zu-
riickbleiben auszunutzen* (Zeit, Campus on-
line, 25.9.2006, so oder dhnlich dullern sich
alle einschlagigen Berichte). Dem entnehmen
wir: Unternehmen sind ganz grundsétzlich
darauf aus, Leute, die auf sie angewiesen sind,
auszunutzen. Sobald sie die Mdoglichkeit dazu
sehen, tun sie es. In diesem Fall ist es die
,, Angst“ von Nachwuchsakademikern, schon
zu Beginn des Berufslebens ziemlich endgiil-
tig den Eintritt in die Welt der besser bezahl-
ten, angenehmeren und sichereren Jobs zu ver-
passen, die den Unternehmen gerade recht
kommt — ebenso wie die ,,Masse* der von ih-
nen Entlassenen, die sie offenbar auch bei Aka-
demikern als Druckmittel einsetzen konnen,
um billige Dienste zu erpressen. Was fiir die
frisch Diplomierten eine ,,Notlage™ ist, ist fiir
die Unternehmen eine giinstige Gelegenheit,
die sie nicht verpassen. Mit einem Wort: hier
liegt ,,Ausbeutung* vor, wie die ZEIT und an-
dere messerscharf erkennen. Ein schones Ur-
teil also dariiber, wie in dieser Gesellschaft mit
den ,,Humanressourcen® umgesprungen wird
— sehr verschwenderisch ndmlich. Die Men-
schen und das, was sie gelernt haben, interes-
sieren nur als Ressource fiir den Geschiftser-
folg der Unternehmer und wie weit ihr Dienst
daran honoriert wird, hingt nicht von ihren
Anstrengungen und Leistungen ab, sondern
fallt ins Belieben der Nutzer dieser ,,Ressour-
ce’.

Als Aufruf zum Widerstand an alle ,, Billig-
Iohner* sind solche Diagnosen freilich nicht
gemeint. Das bose Wort von der ,,Ausbeutung*
fallt den Erfindern des Schlagworts von der
,,Generation Praktikum® ein, weil sie die Be-
handlung der Studierten als billige Arbeitskraf-
te flir unpassend halten. Bekanntlich werden
Zeit, Spiegel, Stern und Konsorten nicht miide,
bei nicht so ,, Hochqualifizierten die von Ka-
pitalisten gezahlten Hungerlohne zwischen 3
und 6 Euro als zwar harte, aber unumgéngli-
che Notwendigkeit fiirs Arbeiten-Diirfen zu
propagieren oder zusammen mit der Gewerk-
schaft die Auffassung zu vertreten, dass bei
7,50 brutto Mindestlohn, wenn es ihn denn
gibe, von ,,Ausnutzen“ und ,,Ausbeutung™
nicht mehr die Rede sein kann. Wenn der Spie-
gel einen ,, Missbrauch von Hochqualifizier-
ten als unter- oder gar unbezahlte Ersatz-
arbeiter (Spiegel online, Januar 2007) kon-
statiert oder von ,, hochqualifizierten Billig-
lohnern” (ARD) die Rede ist, dann liegt der
,Skandal’ darin, dass die potenzielle Elite hier
einmal so behandelt wird, wie es der grofle Rest
des gewohnlichen Menschenmaterials offen-
bar verdient. Wihrend sonst das ,,Besitzstands-
denken® gegeifielt wird, ist man von der Be-

rechtigung der Anspriiche des akademischen
Standes iiberzeugt und sicht Missbrauch, wenn
die unternehmerische Kostenkalkulation sich
von diesen ,,Anspriichen” nicht beeindrucken
lasst. Oder es ist gleich die ,, deutsche Wirt-
schaft* selbst, die sich des Mitgefiihls besorg-
ter Kommentatoren sicher sein kann. Sie, die
deutsche Wirtschaft, schadet ndmlich in erster
Linie sich, wenn sie den ,, dringend gebrauch-
ten hoch qualifizierten Nachwuchs " (Zeit) so
schlecht behandelt. So wird sich eingefiihlt in
die Interessen der Wirtschaft und das ,, scham-
lose Ausnutzen einer Notlage* dann doch nur
als ungeschickte, kurzsichtige Geschiftspoli-
tik registriert. Der Geschéftserfolg wird als
oberster Gesichtspunkt anerkannt und versi-
chert, er ginge doch ganz prima mit einem dem
Status dieses Nachwuchses angemessenen Um-
gang zusammen.

Und die Betroffenen? Sie setzen sich zur Wehr
— aber wie! Die am eigenen Leib gemachte
Erfahrung, dass nicht Qualifikation, sondern
kapitalistischer Bedarf ein Einkommen bringt,
erschiittert sie nicht im Glauben an die ,Leis-
tungsgesellschaft” und ihrem Anrecht auf eine
besondere Stellung in ihr. Sie wollen nicht das
Prinzip entdecken, sondern einen ungerechten
Umgang mit ihrem Stand. Thr Widerstand ist
deshalb an Bescheidenheit kaum zu iiberbie-
ten. Sie wenden sich untertéinig mit Petitionen
an die Abgeordneten und machen konstruktiv
Vorschldage zur Beendigung des ,, unregulier-
ten Zustands, der zum Missbrauch der Arbeits-
kraft von Hochschulabsolventen fiihrt“ (home-
page students-at-work.de der DGB-Jugend).
Nach dem Studium ,Erfahrungen in der Pra-
xis’ sammeln — selbstverstindlich, aber bitte
nicht zu lange: , Der Deutsche Bundestag
mége beschliefen, dass Praktika von Hoch-
schulabsolventen, die ldnger als 3 Monate dau-
ern und in dem Berufsbild abgeleistet werden,
fiir das der Hochschulabsolvent ausgebildet
wurde, in ein regulires Arbeitsverhdltnis um-
gewandelt werden* (Petition d. ehemaligen
Dauerpraktikantin Désirée G. an den Bundes-
tag). Eine bisschen Anerkennung fiir die ge-
leistete Arbeit wire auch nicht schlecht (Peti-
tion der Vertreterin des DGB ,, Mindestlohn von
300 Euro*), und die Mitbegriinderin des Selbst-
hilfevereins ,,Fairwork® verlangt 1200 Euro
brutto, wenn es dann doch nicht bei den drei
Monaten bleibt — ,, damit orientieren wir uns
am europdischen Mindestlohn* — sowie eine
akademikergerechte Benamsung, die klarstellt,
dass es sich nicht um mies bezahlte Arbeit,
sondern um einen Einstieg in den Aufstieg
handelt: ,, Die Zeit nach dem Abschluss sollte
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Politische Vierteljahreszeitschrift

Vortrag mit Diskussion
Die Lokfuhrer kampfen um Lohn und Arbeitszeit —

Die Republik steht Kopf: ,,Durfen die das?“

Was ist geschehen? Eigentlich nichts Besonderes: Die Gewerkschaft der Lokfiihrer (GDL),
Vertretung des Fahrpersonals bei der Bahn, stellt Forderungen nach mehr Lohn und besseren
Arbeitsbedingungen. Nach Jahren der Lohnsenkung, der Verdichtung der Arbeit und der Aus-
diinnung der Belegschaft will sie die fortschreitende Schlechterstellung ihrer Mitglieder kor-
rigieren und macht Anstalten, ihre Anspriiche auch durchzusetzen.

Damit unternimmt die GDL dann doch etwas in diesem Land ganz und gar Uniibliches und
macht sich gleich alle ehrenwerten Instanzen der Nation zum Feind.

Was diirfen Gewerkschaften fordern? Wie haben sie ihre Forderungen zu vertreten? Wie weit
diirfen sie mit Streikdrohungen gehen? Wo endet die Erlaubnis zum Arbeitskampf? Und wie
soll tiberhaupt eine ordentliche Arbeitervertretung organisiert sein? Brauchen ,,wir* Einheits-
gewerkschaften nach Art des Deutschen Gewerkschafts-Bunds oder sollen auch konkurrie-
rende Berufsgewerkschaften zugelassen sein?

Grundsatzfragen dieses Kalibers wilzen Journalisten, Juristen und Politiker seit August im
Wechsel von Streik, Streikverbot und ,,Mediation®“. Wenn sie die Mal3stidbe diskutieren, an
denen sich das Fordern der arbeitenden Menschheit zu orientieren hat, berufen sie sich auf
hochste Rechtsgiiter und eingefiihrten Sitten der deutschen Arbeitswelt, kurz auf Deutschland
und erinnern daran, dass die Vertretung von Arbeiterinteressen eine Sache der Genehmigung
ist, tiber die hoheren Orts und vom Standpunkt des nationalen Ganzen entschieden wird und
nicht von unzufriedenen Lokfiihrern oder anderen betroffenen Arbeitnehmern.

Der noch gar nicht richtig in Gang gekommene Lohnkampf der GDL gerit dadurch zum

iiber das groBartige Freiheitsrecht auf Streik
— tber die Bedingungen, unter denen Arbeitnehmern das Fordern und Verhandeln erlaubt

— TUber die Mittel, mit denen nicht genechme Anspriiche und Durchsetzungsversuche bekampft

— kurz: dariiber, wie unvertriglich der Anspruch auf gute Lohne und ertrigliche Arbeitszei-
ten mit den Interessen von Wirtschaft und Staat sind.

Donnerstag, 18. Oktober 2007, 20.00 Uhr
K4 im Kiinstlerhaus, Festsaal, Niirnberg, Konigstr. 93

www.gegenstandpunkt.com / gegenstandpunkt@t-online.de

Der neue GEGENSTANDPUNKT, Heft 3-07 ist ab sofort im Buchhandel erhiltlich:
Edelmann, Fiirther Freiheit 2A, 90762 Fiirth
Ex Libris, Bismarckstr. 9, 91054 Erlangen
Bahnhofsbuchhandlung Schmidt & Hahn, Bahnhofspl. 8, 90456 Niirnberg
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nicht Praktikum genannt werden, sondern Trai-
nee-Programm oder Volontariat™ (Spiegel-
online Interview mit Bettina Konig, 10.05.).

Der Bundestag mochte sich bisher mit den
Antrdgen nicht beschiftigen und auch dem
BMAS sind die Nachwuchsakademiker nicht
mehr wert als dem Ka-pital. Er denkt gar nicht
daran, den Kapitalisten Grenzen beim kosten-
giinstigen Einsatz auch des akademischen Per-
sonals zu ziehen. Im Gegenteil: Wie beim ge-
wohnlichen Rest der Menschheit wird auch
hier jede gesetzliche Auflage beim ,, Ausnut-
zen *“ von Arbeitskriften als Hindernis von ,Be-
schéftigung’ gesehen. Stattdessen ,,setzt das

BMAS verstdrkt auf Aufkldrung“ (ein Minis-
teriumssprecher), die man sich seit Anfang des
Jahres beim extra dafiir geschaffenen Internet-
portal ,,Generation Praktikum® abholen kann.
Nach dem alten Motto des Satiremagazins Ti-
tanic, das den hungernden Negern ,,Spach-
teln!* als Losung ihres Problems empfiehlt, be-
kommt man dann folgenden heilen Tipp:
,,Sich nicht unter Wert verkaufen ... zusam-
men mit dem kiinfiigen Arbeitgeber die Mdog-
lichkeit priifen, statt einen Praktikumsvertrag
einen zeitlich befristeten Arbeitsvertrag zu
schlieffen “. Genau, so entkommt man der
»Praktikumsfalle®: einfach nicht reintappen!

Die EU bietet den AKP-Staaten ,,Economic Partnership Agreements (EPAs)“ an:
So geht der ,,Abbau der weltweiten Armut” in die nachste Runde

Die EU hat in jahrzehntelanger Arbeit 78 afti-
kanische, karibische und pazifische AKP-Staa-
ten auf sich verpflichtet, indem sie ihnen in
vier Lomé- und dem Cotonou-Abkommen (20-
00) eine ,,Asymmetrie” in den Handelsbezie-
hungen einrdumte (,,Handelspriferenzen®),
d.h. die Einfuhrzolle auf Giiter aus diesen Staa-
ten senkte, ohne ihrerseits Zollsenkungen zu
verlangen. Durch den ,,privilegierten Handel
(SZ, 18.6.07), der diesen Staaten damit eroff-
net wurde, ist die ,,Asymmetrie® in der Reich-
tumsverteilung nur fortgeschrieben worden:

,,Die EU ist die wichtigste Handelspartnerin der
AKP-Staaten. Fiir die Entwicklungslinder macht
das Volumen von 55 Milliarden Euro fast ein Drit-
tel ihres Aufsenhandels aus. Fiir die EU ist der Han-
del mit den AKP-Ldndern dagegen marginal . (ebd.)
Die Zahlen sagen es: Zu Reichtum sind die
AKP-Staaten dariiber nicht gekommen, sie
,,befinden sich nach wie vor in einer Rand-
position der Weltwirtschaft* (Bundesministe-
rium fiir wirtschaftliche Zusammenarbeit und
Entwicklung, BMZ, Materialien 174, Wirt-
schaftspartnerschaftsabkommen zwischen
AKP-Staaten und der EU; alle Zitate daraus)
und 40 der 50 Least Developed Countries zah-
len zum Bestand der EU. Wie soll es auch an-
ders sein: Diese Staaten verkaufen Rohstoffe —
der Erlos fiir diese ,,natiirlichen Reichtiimer®
ist génzlich abhingig von Konjunktur und

Nachfrage der Lénder, die die weltweit giilti-
gen Rentabilitdtsmalstébe setzen, und Versu-
che, diese ,,Reichtiimer* in nationaler Regie
weiterzuverarbeiten und in Konkurrenz zu den
auf dem Weltmarkt schon existenten Produk-
ten zu treten, scheitern an eben diesen Renta-
bilitaitsmaBstidben, denen die ,,Entwicklungs-
lander* nacheifern und zu denen sie doch nie
aufschliefen. So kommt es zu dem Resultat,
dass sich bei ihnen nicht nur ein ,, geringes
Ausmafs an weiterverarbeiteten Produkten un-
ter ihren Exportprodukten  findet; in dem Ma-
Be, wie solche Lénder diesen ihren einzigen
»Reichtum® auf dem Markt werfen, sorgen sie
— auch in Konkurrenz untereinander — fiir ein
Uberangebot, das sikularen Preisverfall nach
sich zieht und sie wieder nur dazu nétigt, mehr
davon auf den Markt zu werfen. Mit ihren
»,Handelspriferenzen* hat die EU diese Roh-
stoffe in zunehmender Masse und Billigkeit auf
sich gelenkt, also 78 Staaten zu ihrem Ro#hstoff-
hinterhof gemacht, was vom Geldausdruck her
fiir die EU vielleicht ,,marginal* ist, aber gera-
de deswegen als Kostensenkung bei den Vor-
produkten fiir die Kapitale im Standort Euro-
pa wie auch fiir die Verbilligung des Lebens-
unterhaltes der von diesen Kapitalen Beschif-
tigten von erheblichem Nutzen; und die dko-
nomische Abhéngigkeit nutzt die EU selbst-
verstindlich auch in politischer Hinsicht.

Die ,,Asymmetrie* soll nun ein Ende haben.
Die EU will mit den AKP-Staaten neue Abkom-
men aushandeln, ,,Wirtschaftspartnerschaftsab-
kommen* (,,Economic Partnership Agreements*
— EPAs). Angeblich deswegen, weil Ende 2007
die Ausnahmegenehmigung auslduft, die im
Rahmen der WTO bis dahin fiir besagte ,,Han-
delspraferenzen® gilt — was natiirlich kein wirk-
licher Zwang fiir die EU ist. Um ihre Agrar-
subventionen, die mit dem WTO-Regime auch
nicht recht vertrdglich sind, zu verteidigen,
reicht ihre Verhandlungsmacht ja auch aus.
Die gleichrangige ,,Partnerschaft” soll nun so
aussehen, dass die AKP-Staaten auch ihrerseits
,,die Mirkte 6ffnen‘, und zwar fiir européische
Exportwaren wie fiir investitionsbereites Ka-
pital.

Die EU macht sich nichts vor, was die mit den
EPAs angekiindigte ,,Marktdffnung™ bei den
AKP-Staaten bewirkt. Sie driickt das als de-
ren ,,Befiirchtungen® aus:

Einige Ldnder fiirchten wegen der Handelslibera-
lisierung Verluste bei ihren Staatseinnahmen, die
in manchen Ldndern zu einem grofsen Teil aus Zoll-
einnahmen bestehen.

Wenn ein Staat hauptsichlich von Zolleinnah-
men lebt, heil3it das umgekehrt nur, dass es ein
Wirtschaftsleben, das er besteuern konnte, in
einem nennenswerten Umfang nicht gibt. Mit

Fortsetzung Seite 3, Spalte 3 Mitte
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Kritik der biirgerlichen Wissenschaft

Was gegen psychologisches Denken spricht

Es gibt einige Grundauffassungen der Psycho-
logie, die von vielen als so selbstverstindlich
empfunden werden, dass iiber sie gar nicht
mehr gro3 gesprochen werden muss. Dennoch
sei die Frage erlaubt, ob diese Standards psy-
chologischer Argumentation tatsidchlich so
selbstverstiandlich und plausibel sind, wie sie
gemeinhin gehandelt werden. Ein bisschen
Verunsicherung ist ja manchmal auch nicht
blod.

1.

Die Psychologie ist bekannt fiir die recht weit
gespannte Bandbreite ihrer Themen. Ob Ar-
beit oder Liebe, Christentum oder Selbstmord,
Schule oder Krieg — bei all diesen Gegenstén-
den weil} sie sich zusténdig fiir die Erkldrung
der Rolle, welche die Subjekte dabei spielen.
Und es ist ja auch so, dass Subjekt all dieser
Aktivitaten, denen sich psychologische Theo-
rien widmen, zweifelsohne der Mensch ist:
ohne Menschen keine Arbeit, keine Religion,
kein Krieg, kein gar nichts.

Dagegen spricht: Es tut einer Erkldarung gar
nicht gut, diese unbestreitbare, aber auch we-
nig erhellende Tatsache dafiir herzunehmen,
sein Augenmerk weg von dem, was die Men-
schen da tun, fortan darauf zu richten, dass
Menschen ,es’ tun. Aus der negativen Bestim-
mung, ,,ohne Menschen kein ... folgt ndm-
lich keineswegs zwingend der positive Schluss,
den die Psychologie fiir sich gezogen hat: ...
dann miisse der Schliissel fiir Arbeit, Liebes-
leben, Religion und Krieg im Inneren des Men-
schen liegen!

Wer diesen Schluss dennoch fiir naheliegend
hilt, interessiert sich dann logischerweise gar
nicht mehr fiir den Inhalt der subjektiven Lei-
stungen, also fiir die Frage, wie die Leute denn
eigentlich Subjekt der verschiedenen Handlun-
gen sind, an denen sie sicherlich irgendwie
beteiligt sind, sondern hat sich damit den For-
schungsauftrag erteilt, im Menschen nach et-
was zu suchen, das sein Verhalten hervor-
bringt, seine subjektiven Leistungen aus etwas
zu erkldren, das hinter ihnen steckt. Mit die-
ser kleinen, aber entscheidenden Verschiebung
des Blickwinkels ist der Grundstock fiir die
Eigentiimlichkeit psychologischer Erklarungen
gelegt.

2,

Die Psychologie geht bei ihren Untersuchun-
gen davon aus, dass der Schliissel menschli-
chen Verhaltens in der Innenwelt des Indivi-
duums zu suchen sei. Die Leistungen mensch-
lichen Willens und Bewusstseins gelten ihr
dabei — wie sie es manchmal explizit betont —
als bloBe ,,Oberflache”, an der stets noch ge-
kratzt werden muss, um auf die ,,dahinter-
liegenden® verborgenen Vorgédnge zu stofen.
Und Belege dafiir, dass es sich bei diesen sub-
jektiven Leistungen nur um die Ebene ,,be-
obachtbaren Bewusstseins® handelt, dem so
ohne weiteres gar nicht zu trauen ist, kennt sie
auch: Erstens liegt die menschliche Seele be-
kanntlich nicht ,,wie ein offenes Buch* vor uns,
von dem wir nur noch ablesen miissten; zwei-
tens treiben die Menschen in der Tat jede Men-
ge widerspriichlich bis unsinnig anmutende
Dinge und haben, drittens, haufig genug ein
falsches, verschwommenes oder gar kein
Bewusstsein von ihren Handlungen und Ge-
fiihlen.

Dagegen spricht: Aus einer Erklarungsbediirf-
tigkeit dessen, was Leute tun und sich iiber Gott
und die Welt denken, folgt keineswegs zwin-
gend der Schluss, den die Psychologie daraus
gezogen haben will: ,,dann“ seien Wille und
Bewusstsein ja wohl als eine Sphére triigeri-
scher Einbildungen zu betrachten, denen beim
besten Willen nicht zu entnehmen ist, was je-
manden wozu bewegt. Mit dieser Sichtweise
(v)erklart man das menschliche Handeln erst
zu diesem ganz prinzipiellen Rdtsel, dessen
Losung partout ,hinter”, sprich: jenseits des
Bewusstseins gesucht und gefunden werden
muss, das jemand davon hat. Und was das Un-
,Unter- oder falsche Bewusstsein angeht: Noch
nicht einmal die Tatsache, dass die Leute al-
len mdglichen Unsinn (mit)machen, beweist,
dass nur ihre Innenwelt dafiir verantwortlich
sein kann. Dass sich jemand womdglich ein
verkehrtes Urteil gebildet hat, zieht die Psy-
chologie erst gar nicht in Betracht, weil ihr
der Inhalt eines Gedankens sowieso keine Prii-
fung wert ist — fiir sich nimmt sie ihn weder
wahr noch ernst, er zdhlt ausschlieflich als

Abbild seelischer Prozesse. Ausgestattet mit
dieser sehr methodischen Gewissheit — ,,da
muss doch was dahinterstecken!* — steht der
psychologischen Entdeckungsreise ins Ich
nichts mehr im Wege.

3.

Wenn der Mensch zu allen moglichen Aktivi-
taten imstande ist, dann mdchte die Psycholo-
gie kldren, was ihn dazu befdhigt; dann gilt
es, die GesetzméaBigkeiten menschlichen Ver-
haltens und darin dessen Ursache zu ergriin-
den. Das Auffinden von ,,Verhaltensdisposi-
tionen®, von typischen, immer wiederkehren-
den Handlungsweisen soll dazu beitragen, so-
wohl die Innenwelt des Individuums als auch
seine AuBlenwelt besser zu verstehen.
Dagegen spricht:

— Eine bestimmte Voraussetzung, ohne die ein
bestimmtes Tun nicht geht, ist noch lange nicht
dasselbe wie der Grund, warum jemand das
tut. Dass der Mensch z.B. liber geistige Féhig-
keiten verfiigt, erklart keineswegs, warum er
ein paar Jahre in die Schule geht und dort be-
notet wird.

— Es ist schon ein bisschen dogmatisch, es mit
dieser Verwechslung von Fahigkeit zu und dem
Grund einer Handlung von vornherein auszu-
schlieflen, dass das, was einer treibt, von so
etwas wie Zwecken abhidngen konnte, die er
sich setzen mag oder denen er gehorchen muss.

Was immer einer Bestimmtes tut, will, denkt,
fiithlt — die Psychologie nimmt es gleich zur
Kenntnis als mehr oder weniger beliebigen
Ausdruck jener in ihm steckenden Potenzen,
die sie vorher schon als treibende Kraft men-
schlichen Verhaltens unterstellt hatte.

— Der Mensch ist damit theoretisch verdoppelt
in das, was er tun will, und das, wodurch er
dazu bewegt wird, ,es’ zu tun. Ob dafiir nun
sein Triebleben (nach Freud und Co), eine
black box (Behaviorismus, Skinner), eine an-
geborene Begabung oder ein anerzogenes Mo-
tiv (sog. Gen-Umwelt-Kontroverse) verant-
wortlich gemacht wird, ist ziemlich egal — je-
des Mal soll es von einer dieser inneren Kréfte
und Safte abhidngen, wie er sich verhélt und
verhalten wird. Das Verhalten ist abhdngige
Variable von inneren und dulleren Faktoren,
welche bewirken, was wir tun und was nicht.
Das ist der Determinismus der Psychologie:
Wenn einer so oder so handelt, dann wird das
wohl seine innere Notwendigkeit haben — er
ist so oder so (gebaut) und kann darum wohl
auch nicht anders.

— Als Erklérung ist die Benennung bestimm-
ter Dispositionen, Anlagen, Kognitionsmuster
etc. als das Wesensmerkmal bestimmter be-
obachtbarer Phdanomene schlieBlich hochst
zweifelhaft. So ist z.B. mit dem Befund ,,Krieg
ist eine Form der Aggression‘ ausgerechnet das
allerunspezifischste Moment an ihm festgehal-
ten. Einer Bestimmung seiner Griinde, seiner
Subjekte, seiner Objekte kommt man so ga-
rantiert nicht ndher, im Gegenteil: jetzt ist diese
Staatsaktion ja erst so richtig verwechselbar

Streit um Religion im Biologieunterricht:
Der Schopfung die Krone aufgesetzt

Frau Karin Wolff, Kultusministerin von Hes-
sen und frilhere Religionslehrerin, hat einen
schonen Einfall fiir die Erziehung des deut-
schen Nachwuchses. Sie kommt dem Auftrag
nach, wie er im Lehrplan ihres Landes formu-
liert ist, wonach ,, Auseinandersetzungen mit
philosophischen und religiésen Aussagen die
naturwissenschaftliche Diskussion ergdnzen
und erweitern miissen “ (Stern.de, 11.7.07), und
pladiert fiir die Verkniipfung der biblischen
Schopfungslehre mit der Evolutionstheorie im
Biologieunterricht. Mit ihrem Vorschlag ern-
tet sie harsche Kritik von Leuten, die meinen,
Wissenschaft und Glauben gehorten sich an
den Schulen besser auseinander gehalten: ,, Die
Schopfungsgeschichte gehore in den Religions-
unterricht, in Biologie sollte ausschliefslich die
wissenschaftlich fundierte Evolutionstheorie
gelehrt werden.” (Jirgen Schreier, CDU, in
Spiegel 29/07) In Biologie wiirde schlielich
Wissenschaft unterrichtet — aber da tduschen
die Widersacher sich ein wenig iiber den Bil-
dungsauftrag der Schule.

Auf den ndmlich kommt es der Frau Minister
an, und dazu stellt sie klar, was es mit dem
Wissen auf sich hat, das im Biologieunterricht
ihrer Anstalten vermittelt werden soll. Eine
. erstaunliche Ubereinstimmung der symbol-
haften Erzihlung der Bibel von den sieben
Schopfungstagen mit der wissenschaftlichen
Theorie der Evolution™ (FAZ, 29.6.) hat sie
da bemerkt, und das ist in der Tat erstaunlich
—wird demzufolge doch in der schulischen Ab-
teilung Naturwissenschaft ein Unterrichtsge-
genstand verhandelt, bei dem die Grenzen
zwischen religidser Fantasterei und wissen-
schaftlicher Erkenntnis gar nicht auszumachen
sein soll. Die Expertin fiir Bildung verrit zwar
nicht, worin Genesis und Genetik, Bibel und
Biologie fiir sie so erstaunlich ibereinstimmen.
Doch sie ldsst wissen, wie man den Gegensatz
zwischen Glauben und Wissen um die Ecke
bringt, so dass sich einem die Erkenntnisse der
Wissenschaft tiber den Genuss symbolischer
Dichtung auftun: ,, Sie plddiere fiir verbinden-
de Fragestellungen bei den Themen der Her-
kunft des Menschen und der Bestimmung des
Lebens und fiir einen modernen Biologieun-
terricht, in dem auch die Grenzen naturwis-
senschaftlich gesicherter Erkenntnis sowie
theologische und philosophische Fragen nach
dem Sinn des Seins und der Existenz von Welt
und Menschen eine Rolle spielen sollten.
(FAZ, 29.6.)

Damit sich die naturwissenschaftliche Erkennt-
nis eines Darwin iiber die Entwicklung der
Arten mit religiésen Deutungen vom gottlichen
Schopfungsakt ,, verbinden “ 1asst, braucht man
sie nur zu einem Beitrag zu ,, Fragestellungen
umzuinterpretieren, die mit den Erkenntnis-
sen der Evolution von vorneherein nichts zu
tun haben. Indem man den Erkenntnissen iiber

die Entwicklung der lebendigen Materie durch
Mutation und Selektion die metaphysischen
Fragen nach der ,, Herkunft des Menschen und
der Bestimmung des Lebens‘ unterschiebt,
werden aus Evolutionstheorie und Religion
eben zwei unterschiedliche Weisen, auf ein und
dieselbe Grundsatzfrage Antwort zu geben.
Aus Naturwissenschaft wird ein Baukasten zur
Sinnstiftung, eine Manier, die hdhere Sinn-
haftigkeit des menschlichen Daseins zu bezeu-
gen und den Absprung der Gattung homo sa-
piens von den hoheren Primaten weltanschau-
lich zu deuten: Ausgerechnet die wissenschaft-
liche Widerlegung der Teleologie aller zirku-
lierenden Schopfungserfindungen durch die
Evolutionstheorie erfreut sich der Wiirdigung
als wertvoller Baustein zur Pflege theologischer
Mystifikationen, und wo jede Differenz zwi-
schen Deutung und Erkldrung eingeebnet ist,
lasst sich die Quintessenz einer ,Lehre’, die
die Wissenschaft bereithdlt, dann auch prima
in literarische Symbolwelten hinein- und aus
denen wieder herauslesen.

Deshalb fallen der gebildeten Frau auch gleich
die ,,Grenzen naturwissenschafilicher Erkennt-
nis* ein. Wer der naturwissenschaftlichen Er-
kldrung der menschlichen Entwicklung Fra-
gen wie die nach dem ,Sinn der Existenz’ un-
terschiebt — die sie gar nicht zu beantworten
vorhat, weil sie eben nicht Philosophie ist —
und sie daraufhin abklopft, wie sinnvoll ein-
gerichtet sie das alles préasentiert, was bei der
Evolution herausgekommen ist, braucht vom
Standpunkt seiner Interpretation aus nur die
Blickrichtung umzudrehen: Schon entdeckt er
an der Wissenschaft den Mangel, dass sie die
Sinnfrage hochst unvollkommen beantwortet.
Weil sie fiir das, was die Frau Ministerin fiir
wissenswert und wesentlich hélt, nur bedingt
brauchbar ist, hat Wissenschaft also ihre
,,Grenzen* und wird aus Erkenntnis das Ge-
genteil, ndmlich das Gebot zur Skepsis. Als
solches ist die Theorie der Evolution fiir die
Erziehung der Schuljugend dann wieder sehr
brauchbar. Dann ist sie ein einziges Dokument
dafiir, dass man bei der Suche nach Antwor-
ten auf ,, die Frage nach der Existenz von Welt
und Menschen** das Wissen iiber die Natur des
Menschen vergessen und sich ganz in das
Menschenbild versenken muss, welches da
Aufschluss gibt: Der Besonderheit des Men-
schen, die ,, Krone der Schopfung *“ zu sein, gilt
es im Schulunterricht Rechnung zu tragen, im
Fach Biologie genau so wie im Fach Religion.
Und so eine Krone wird der Mensch keines-
falls dariiber, dass er sich als hochste Organi-
sationsform der Materie begreift: Das schafft
er nur, wenn er seiner Natur immer auch ein-
gedenk ist als gelungenstes Werkstiick und
zugleich Knecht Gottes und von unbegriffener
Allmacht gelenkter Erdenwurm — denn das
macht ihm wirklich kein Affe nach!

geworden mit allen mdglichen anderen ,,Scha-
digungen von Individuen*! Das Angebot der
Psychologie besteht also in einem hochst zir-
kuldren Verfahren, das vorwérts wie riickwérts
beliebige Deutungskraft besitzt. Man muss nur
jene abstrakte Gemeinsamkeit, die vorher in
alle moglichen Arten von Gewalt (Macht, Kon-
kurrenz etc., alles austauschbar und offenbar
auch dasselbe!) hineingelesen wurde, hinter-
her wieder herauslesen: und zwar einmal als
deren Wesensmerkmal, zum anderen als deren
Motor. So ist die treibende Kraft fiir ,,aggres-
sives Verhalten* glasklar: die ,,Aggressivitit®,
die in einem Menschen steckt. Oder sie ist
umgekehrt als bloBer ,, Reflex *“ auf dullere Um-
stdnde zu deuten, was seinerseits wiederum die
spannende Frage nach einer Disposition auf-
wirft, auf diese Umsténde ,,entsprechend* zu
reagieren. Damit erzeugt diese Sorte Erklarung
gerade in ihrer Begriffslosigkeit ein tiefes Ver-
standnis fiir alle groBBen und kleinen Ereignis-
se des Lebens, vom Krieg tiber den Berufser-
folg bis zum Ehekrach: schuld ist immer die
Personlichkeit des Menschen.

4,

Da alles, was aus einem Menschen wird, von
der Beschaffenheit seines Innenlebens abhéngt,
offeriert die Psychologie eine Diagnostik der
Personlichkeit. Sie erforscht Eigenschaften,
Féhigkeiten, Begabungen, deren individuelle
Auspragung iliber Chancen und Perspektiven
entscheide, die einer im Berufs- und/oder Pri-
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Kritiker der Frau Minister monieren die Ver-
mischung von Biologie- und Religionsunter-
richt und warnen davor, die ,,Trennschdrfe von
Glauben und Wissenschaft aufzuheben. “ (Spie-
gel 29/07) Fiir ,, Trennschdrfe zwischen Wis-
sen und Glauben plddiert man, hélt also zu-
sammen mit der Ministerin die Teleologie, die
im Fach Religion gelehrt wird, keinesfalls
durch den Unterricht im Fach Biologie fiir ar-
gumentativ widerlegt. Man legt vielmehr Wert
auf eine friedliche Koexistenz zwischen dem,
was da in beiden Fachern als jeweilige ,Leh-
re’ im schulischen Angebot ist. Beides soll sein
gutes Recht haben, nur eben stundenplanméfig
sauber voneinander getrennt, und damit geben
die Kritiker zu Protokoll, worin auch fiir sie
die Wissensvermittlung in der Schule besteht:
Wer sich beim Stichwort ,Menschwerdung’ an
der Schule fiir fachspezifische Arbeitsteilung
zwischen Biologen und Pfaffen stark macht,
pocht nicht auf Wissen im Fach Naturkunde,
sondern auf die eigene Kompetenz zur Vermitt-
lung von ,Lehren’, die aus ihm zu ziehen sind.
Diese Funktion des Schulunterrichts, fiir die
Verbreitung weltanschaulicher Botschaften der
einen oder anderen Webart zu sorgen, ist es,
die Naturwissenschaft und Glauben miteinan-
der derart kommensurabel macht, dass ein blo-
Bes Pladoyer fiirs bisherige Auseinanderhal-
ten beider daherkommt wie ein religions-
kritischer Riickruf zur Sachlichkeit. Keines-
falls fachiibergreifend soll die Mér vom Schop-
fergott an der Schule verkiindet werden — schon
geht fiir den Fan von ,Trennscharfe’ alles in
Ordnung, was im Religionsunterricht gepre-
digt wird. Ein ,, antiaufkldrerischer Riickfall
(Leggewie) findet erst dort statt, wo dem Bio-
unterricht keine eigenstidndige Deutung der
Weltentwicklung mehr erlaubt ist — also ist in
Sachen schulischer Aufkldrung auch da alles
bestens bestellt, solange die erbaulichen ,Leh-
ren’, die Bienen und andere Staaten bildende
Volker, aber natiirlich auch ,die Evolution’ fiir
den Menschen bereithalten, ganz ohne religio-
se Verwisserung gelehrt werden diirfen.

*

Schlichter im Sinnstiftungsstreit merken des-
halb zur Beruhigung aller Beteiligten an, dass
die Evolutionsbiologie erst im elften Schuljahr
gelehrt werde — wer also mit der Mittleren Reife
abschlieft, erfahrt eh nichts von ihr. Religi-
onsunterricht hingegen haben alle von der ers-
ten Klasse an — und so kommt zumindest in
der Schule und was die dortige Bildung be-
trifft keiner seiner ,,Bestimmung® aus.
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Beruf: Student

Wer etwas werden will in unserer gleich-
heitlichen Gesellschaft, der muss sich bemii-
hen und etwas lernen: studieren. Das fordert
Einsatz. Wer sich darauf einldsst, dem konnen
Studienprobleme nicht erspart bleiben. Die be-
treffen nicht blo3 die Wohn- und Erndhrungs-
frage in den Semestermonaten. Sie betreffen
den zu lernenden Stoff:

Was da Schwierigkeiten bereitet, ist in den
geistes- und gesellschaftswissenschaftlichen
Féchern eines jedenfalls nicht: die vollstindi-
ge Erklarung einer Sache, die systematisch
nachvollzogen sein will. Die Probleme fangen
mit dem Vorlesungsverzeichnis an. Das ist un-
iibersichtlich und will gemeistert sein, ebenso
wie die komplexe Horsaalnummerierung —
praktische Intelligenztests, die die ndchstfol-
genden Schwierigkeiten in passender Weise
vorwegnehmen. Da gilt es ndmlich herauszu-
finden und sich zu merken, welche Einzel-
facher zum gewihlten Fachgebiet iiberhaupt
dazugehoren; und man muss damit klarkom-
men, dass schon die Systematik dieser Unter-
abteilungen von jedem zweiten bis dritten Do-
zenten anders gesehen wird. Hier hilft der Stu-
dienplan weiter, den inzwischen jede Univer-
sitdt fiir fast jedes Fach eingefiihrt hat; der iiber-
setzt die Systematik des Faches in ein Nach-
einander, das sich befolgen ldsst. Andererseits
erledigt sich damit noch lange nicht das Pro-
blem, angesichts der angebotenen Stofffiille
einen Leitfaden dafiir zu entdecken, was man
sich merken muss und was man getrost gleich
wieder vergessen darf. Was will aufgeschrie-
ben sein? Fiir was ist der behandelte Stoff ein
Beispiel? Oder kommt es auf die facts and
figures selbst an? Eine harte Nuss fiir Studien-
anfianger! Kommt Zeit, kommt Rat. Irgend-
wann kommen dem akademischen Lehrling die
vorgetragenen Problemstellungen, Beispiels-
falle und Grundkategorien unweigerlich be-
kannt vor. Er denkt schon mal ,,Aha!*“ oder
»Ach so!“. Und wenn ihm das ungeféhr zehn-
mal passiert ist, dann — ist er kein Anfénger
mehr. Was hat er dann gelernt?

Er hat gemerkt, wie in seinem Fach wissen-
schaftliches Denken geht. Dass es da namlich
um eine besondere Kunst geht, Fragen zu stel-
len, auf die niemand so ohne weiteres gekom-
men wire; tiefer schiirfende Fragen jedenfalls
als ein schlichtes: ,,Was ist los und warum?*
Er hat gemerkt, dass es nicht um die Beseiti-
gung von Unklarheiten geht, sondern darum,
ein Verhiltnis der Unklarheit zu im Prinzip
beliebigen Gegenstanden zu eroffnen. Hierflir
braucht es recht vertrackte Anweisungen, in-
wiefern etwas fiir ein Problem und fiir was fiir
eins zu halten sein soll. Er lernt die Wissen-
schaft kennen als eine nur auf den ersten Blick
ganz labyrinthartige Kunst der Verfremdung.
Diese Entdeckung wird erleichtert durch eine
ganz unproblematische Vertrautheit mit den zu
erlernenden Denkweisen, die sich einem
durchschnittlichen Abiturienten genauso un-
weigerlich aufdréngt. Die zentrale ideologische
Botschaft des jeweiligen Faches hat er ndm-
lich immer irgendwie schon mal gehdrt; und
wenn nicht, dann kommt es ihm auf alle Félle
zu Recht so vor.

Den Studenten der Okonomie z.B. erinnern die
vorgeschriebenen Grundkurse zuerst einmal
ans scheinbar Allervertrauteste: Vom ,,Haus-
halt™ mit seinen Geldeinteilungsproblemen ist
die Rede. Doch unversehens befindet er sich
im Bereich mathematischer Funktionsgleich-
ungen; Alltdgliches wird nach Bedarf heran-
gezogen oder zurlickgewiesen, um der ersten
und zweiten Ableitung der zu konstruierenden
Kurven die zweckmiBige Gestalt zu geben, die
die Wissenschaft fiir ein viel spiteres Kapitel
braucht, das immer noch gar nicht dran ist.
Auf die Konstruktion von Modellen soll man
sich einlassen, weil die Pridmissen dafiir da
sind, und die Pramissen soll man annehmen
und sich zurechtlegen, damit die Konstrukti-
on von mathematischen Modellen sicher vor-
anschreiten kann. Doch mitten in diesem
schwindelerregenden Geschéft streift den Stu-
denten auf einmal die Ahnung, dass er den
Zweck des Unternehmens bereits kennt. Die
langsten und komplexesten Formeln geben
niamlich Zeugnis von zwar fiktiven, aber sehr
notwendig aussehenden zweckméBigen Sach-
notwendigkeiten in der Sphére des materiel-
len gesellschaftlichen Lebensprozesses. In sei-
ner Popularform ist der Glaube an eine solche
Ubersetzung von ,Interesse’ in ,Sachzwang’
einem jeden geldufig; z.B. als die gar nicht zur
Beantwortung vorgesehene Frage:

Wie soll’s denn sonst gehen?

Die Politikwissenschaft macht ihre Anféanger
mit etwa zwei bis fiinf Methoden bekannt, das
vom politischen Geschehen und seinen Urhe-
bern Bekannte zu verrdtseln. Meist wird es
zuallererst ganz ohne Argument als ein nicht
enden wollendes Chaos ungewichteter Einzel-
fakten hingestellt, das quasi noch vor jeder
Kenntnisnahme nach einem Ordnungsschema
ruft, welches iiberhaupt erst einen politischen
Inhalt stiften soll. Die elementarsten Unter-
scheidungen wollen als Ausgeburten einer
methodischen Notwendigkeit des Ordnens
iberhaupt erschaffen sein, wozu beispielswei-
se ein Uberblick iiber die Geschichte der poli-
tischen Ordnungsideen ratsam erscheinen kann
oder auch tiber die Vielfalt ideell konkurrie-
render politischer Systeme. Ein Spiegel spie-
gelt sich im anderen. — Und dabei geht es tliber-
all um eine Botschaft von erhabener Plattheit:
Zwangsgewalt ist niitzlich; die Menschen brau-
chen das — welchem Hausmeister wire dieser
tiefsinnige Befund fremd?

Die Soziologie greift iiberhaupt alles Vertrau-
te auf, aber so, dass es iiberhaupt nicht recht
wiederzuerkennen ist. Es erféhrt eine eigenar-
tige Beleuchtung als Fall einer dahinter lie-
genden Gesetzlichkeit, die weiter gar keinen
anderen Inhalt haben soll als den, eine Gesetz-
lichkeit zu sein; diese Abstraktion macht selbst
modernen Studienanfiangern schwer zu schaf-
fen. Oberabstrakte Formbestimmungen wie
»System®, ,,Umweltkomplexitat™, ,,Funktiona-
litdt* und dergl. zeichnen in dieser fremdarti-
gen Welt fiir alles Wirtschaftsgeschehen eben-
so verantwortlich wie fiir die Hoflichkeit zwi-
schen den Menschen. — Und doch: Der Glau-
be an eine Hinterwelt unentrinnbarer Zweck-
maBigkeit hat den Reiz eines alten Bekann-
ten. Dass der Gang der Dinge schon seinen
Sinn haben wird, auch und gerade wenn die
ihm Unterworfenen ihn weder praktisch be-
herrschen noch iiberhaupt kennen, dass also
Strukturen walten — das ist doch eine gar nicht
so problematische Sidkularisierung des lieben
Gottes, wie ihn jeder kennt.

Die Psychologie versetzt ihre wissbegierigen
Studenten gerne in ein kahles ideelles oder
sogar wirkliches Messlabor, in welchem alles
Treiben der Leute als AuBerung eines jeweils
zugrunde liegenden Leistungsvermdgens oder
als Resultat von dessen Beeintrachtigung ver-
standlich und/oder berechenbar gemacht wird,
wobei je nach Dozent mal das Rechnen, mal
das Verstehst-mich den Vorrang bekommt. An
Wiirmern, dressierten Affen, dem Augapfel
und erst im Oberseminar an Psychokisten der
lebendigeren Art denkt man sich in eine Hin-
terwelt determinierender Seelenkréfte hinein.
Wenig davon hat man jemals erlebt. — Aber
andererseits: Das Prinzip des Ganzen ist Leu-
ten nicht fremd, die ldngst praktisch gelernt
haben, sich selbst als mehr oder weniger taug-
liches Mittel in verschiedenen Konkurrenz-
kdmpfen einzusetzen, also auch so zu inter-
pretieren.

In der Germanistik und verwandten Féchern
werden in genussvoll umstdndlicher Manier
allerlei philosophische Botschaften — mal die
vom Dichter anderweitig platt genug ausge-
driickten, meist aber noch viel vertracktere —
ausgerechnet aus den Formen der Kunstwerke
herausgezerrt, die doch — denkt man, aber zu
Unrecht —,,blo* auf Genuss abzielen und nicht
gerade auf Tiefsinn. Selbst den skeptischen
Studienanfanger diinkt es kithn, wenn seine
Disziplin ganze Weltanschauungen einschlief3-
lich gesellschaftlicher Verhéltnisse und Dich-
terbiographie in der Nussschale eines Gedicht-
leins auftut; und er muss sich fragen: Kann
ich das jemals auch? — Aber andererseits: Was
sollte ihn hindern? Das Prinzip des Interpre-
tierens: der Standpunkt, dass um nichts so lust-
voll und erbittert moralisch zu streiten ist wie
um den Geschmack und dass Genuss erst durch
den Schein von Sachkunde ehrenwert wird,
begleitet junge Biirger schon durch ihr vor-
akademisches Privatleben. Ihrer ideologischen
Quintessenz nach sind die fachspezifischen
Fragestellungen also allesamt aus dem biirger-
lichen Vorrat an unschwierigen Lebensweis-
heiten geschopft; aus dem Gelulle des staats-
biirgerlichen Moralismus wird der Student
nicht aufgescheucht, wenn er lernt — er wird
darin versichert. Auf dieser festen Basis wer-
den Rezepturen fiir das Aufwerfen von Pro-
blemen geboten, die ohne solche Methoden
niemand hatte. Deren Aneignung geht nur
dartiber, dass man sie befolgt — nie so, dass
man sie durchschaut; dann liee man’s ndm-
lich. Am besten wird dieses Denkmuster iibri-

gens von einem von vornherein unwissen-
schaftlichen Massenfach erfiillt, das als eige-
ne Disziplin in den Kosmos der modernen
Geistes- und Gesellschaftswissenschaften ge-
raten ist: Die Jurisprudenz sortiert messer-
scharf alles und jedes anhand der Gesetze und
Urteilssammlungen, die dem Studienanfanger
zundchst einmal viel zu Staunen geben — so
gelaufig ein gesundes Rechtsempfinden ihm
andererseits ist. Statt einer wissenschaftlichen
Methode sind es da Rechtspraxis und Kom-
mentare, die das Tun und Lassen der Menschen
insgesamt in ein eigentiimliches Licht riicken,
namlich das des staatlichen Gewaltmonopols,
das die juristischen Fragen aufwirft. Diese Fra-
gen sind erstens zu lernen, und zwar so, wie
es bei dieser Art ,,Probleme™ einzig geht, ndm-
lich auswendig; deswegen sind sie zweitens
noch eigens zur gewohnheitsméafligen Be-
urteilungsweise zu ,,verinnerlichen®. Ungefahr
genauso miissen die Studenten in den anderen
geistes- und gesellschaftswissenschaftlichen
Féachern zu Werke gehen. Ihr Lernen hat not-
wendigerweise sehr viel mit Gewdhnung zu
tun und lauft nicht zufallig iiber die geradezu
vokabelméfige Einiibung des fachspezifischen
Fremdworter- bzw. Formelschatzes. Irgend-
wann wagen sie es und nehmen so schwierige
Worte wie ,,soziopsychologische Redundanz*,
»psychophysischer Stereoeffekt* oder ,,trans-
zendentalparlamentarisches Konstruktivitits-
theorem® in den Mund; und wenn der Semi-

narleiter nickt, dann haben sie den nétigen po-
sitiven Verstdrker weg. Dann werden immer
mehr derartige Erkenntnisse in Referaten auf-
geschrieben; auch die Kenntnis der Autoriti-
ten des Faches sowie der Stichworte, die sie
zum Problembildungsvermogen ihrer Disziplin
beigetragen haben und iiber die sie zu Autori-
titen geworden sind, schreitet unausweichlich
fort. Der Student wei3 endlich, wo’s langgeht
in seinem Fach, und schon riicken Probleme
neuer Art in den Blick.

Priifungséngste bemichtigen sich des jungen
Akademikers. Denn das lehrt jeder Seminar-
besuch ja auch: Die aus Erfahrung gewonnene
Unterscheidungsfahigkeit zwischen wichtigen
Problemstellungen und vergessenswertem Bei-
werk und ein entsprechend zweckmifig ein-
gerichtetes Gedachtnis sind nur Mittel zum
Zweck. Es geht um Souverdnitdt im Umgang
mit den Fragestrategien des Faches sowie da-
rum, diese miindlich, schriftlich und sowohl
als auch darstellen zu konnen. Und zwar so,
dass es die Dozenten iiberzeugt; davon nidm-
lich, dass sich hier einer mit Verstindnis und
Anteilnahme in das Fach hineingelebt hat.
Denn schlieBlich ist ja nicht das der Witz der
Sache, sondern die Priifung, von der jeder weil3,
dass da ausgesiebt wird, ein Prozentsatz von
Durchfallern also von vornherein feststeht.
Dazu will keiner gehdren; also wird es fiir alle
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dem Entfall der Zolleinnahmen, die sowieso
nicht berauschend hoch sind, steht der Staats-
haushalt also ziemlich trocken da. Das weil3
die EU und sie ldsst die Staaten auch nicht in
dieser Klemme sitzen, sondern geht dieses Pro-
blem mit eben diesen EPAs an. Klar, ,,Markt-
Offnung muss sein und der sich daraus erge-
bende Schaden auch, aber die EPAs enthalten
,Losungen® — die EU bezeichnet dies als den
zentralen Bestandteil der neuen Abkommen —
,wie diesem Schaden beizukommen ist: mit ei-
ner ,, Verzahnung von Handels- und Entwick-
lungspolitik“. Es wire naiv anzunehmen, aus
den Etats der EU-Entwicklungsministerien
konnten doch die entfallenden Zolleinnahmen
zumindest zum Teil ersetzt werden oder die
dort eingestellten Gelder wiirden nun sogar erst
recht fiir den Aufbau einer ,,weiterverarbeiten-
den Produktion® eingesetzt — ,,nachhaltige*
Entwicklungspolitik geht ganz anders. Eine
solche mit der Handelspolitik ,,verzahnte*
Entwicklungspolitik ist dafiir da, , den Li-
beralisierungsprozess flankierend zu beglei-
ten”, und sie geht der Sache endlich auf den
Grund, wenn sie ndmlich die Staaten dazu
befihigt, sich selbst auf Vordermann zu brin-
gen. Vordergriindig decken entfallende Zoll-
einnahmen einen Mangel an anderen Einnah-
men, Steuern in erster Linie, auf, in Wahrheit
fehlt es in diesen Staaten aber — und das wer-
den ihnen die Experten aus den Entwicklungs-
ministerien beibringen — an korrekten Metho-
den der Staatsfiihrung und an ,, leistungsfihi-
gen Institutionen”, in diesem Fall an einem
anstdndigen Besteuerungssystem:

,, Entwicklungszusammenarbeit kann diese Ldinder
dabei unterstiitzen, neue Besteuerungssysteme zu
entwickeln beziehungsweise bestehende zu stdrken,
die auch langfristig die wirtschaftliche Entwicklung
des Landes fordern und nachhaltig Staatseinnah-
men generieren.

Fiir sich betrachtet ist das zwar ein schlechter
Witz — das Besteuerungssystem findet nichts oder
kaum etwas zum Besteuern vor, aber durch ein
ausgefeiltes Besteuerungssystem wird daraus
eine Steuerquelle, die dann eine ,,langfristige
wirtschaftliche Entwicklung® und ,,nachhaltige
Staatseinnahmen® ,,generiert” —, aber die Ab-
sicht ist klar. Alles, was in diesen Staaten schief
lauft, ist deren Versagen. Nicht ihre Einge-
meindung in den Weltmarkt und die An-
spriiche der Herrschaftsstaaten ruinieren ihre
O6konomische Basis oder lassen sie gar nicht
erst entstehen, ihre selbstverschuldete staat-
liche Unmiindigkeit hindert sie daran, die 6ko-
nomischen Voraussetzungen zu schaffen, die
sie brauchten. Die EU bezichtigt sich selbst,
mit ihren ,,Handelspréferenzen” zur Fortdau-
er dieser Unmiindigkeit beigetragen zu haben
— ,,Die Erfahrung mit der AKP-EU-Partner-
schaft zeigt, dass Marktzugang allein noch
keine ausreichenden Entwicklungsimpulse mit
sich bringt* -, um die Wende hervorzuheben,
die nun ansteht. Die EPAs bzw. die ,,Verzah-
nung von Handels- und Entwicklungspolitik*
bieten nun die Chance, unter Anleitung der

Experten in Sachen Handels- und Entwik-
klungspolitik die langst filligen ,, Reform-
prozesse anzustofien ”, die es dann glatt schaf-
fen — das neue Besteuerungssystem ist nur ein
Teil davon —, ,, nachhaltige Entwicklung zu er-
mdoglichen und einen Beitrag zur Armutsbe-
kdmpfung zu leisten®.

Das ist einerseits nichts anderes als der alte
Kalauer vom ,,guten Regieren, das man bei
denen so schmerzlich vermisst. Dass es sich
dabei andererseits immer schon um mehr als eine
Schuldzuweisung handelt, macht die EU mit
ihrer Vorschau auf den ,,EPA-Umsetzungs-
prozess* deutlich. Das durch die EPAs nun ex-
tra herausgeforderte ,,gute Regieren* wird sie
nicht den ansdssigen Staatsgewalten iiberlas-
sen, und ihre Entwicklungsexperten sind auch
nicht bloB als Berater vor Ort. In soziologi-
scher Redeweise driickt die EU aus, dass die
EPAs ihren schon auf dem Weg zu ,.failed states*
befindlichen Geschopfen ein paar weitere in-
terne ,,Verwerfungen bescheren werden:

., Die entwicklungspolitischen Wirkungen der EPAs
werden sich erst im Laufe der Umsetzung der Ab-
kommen einstellen und sind schwierig umfassend
abzuschdtzen. Eine ungeniigende Datenlage sowie
sich iiberlagernde politische und soziale Prozesse
tragen dazu bei.

Das fiihrt zu ,,Unwégbarkeiten, denen die EU
— die Funktionalitit des Hinterhofs soll schlief3-
lich gewihrleistet bleiben — nicht einfach zu-
sehen wird:

,, Aufgrund dieser Unwdgbarkeiten gewinnen Re-
view- und Monitoring-Instrumente an Bedeutung.
In den EPAs konnen ... Review-Klauseln direkt in
die Abkommen integriert werden; zudem muss der
Liberalisierungsprozess einer kontinuierlichen
Uberpriifung unterzogen werden. Wir wollen
Monitoring-Instrumente fordern, damit die Wirkun-
gen der eingeleiteten Reform- und Liberalisierungs-
prozesse beobachtet werden kénnen. So kénnen dann
gegebenenfalls rasch notwendige Mafsnahmen — zum
Beispiel die Unterstiitzung durch Entwicklungszu-
sammenarbeit — eingeleitet werden.

»Review und ,,Monitoring* — das sind die In-
strumente der Aufsicht und Kontrolle, mit de-
nen die EU ein Stiick mehr ihre Regierungs-
gewalt in den AKP-Staaten implantiert. Das
ist die ,,Liberalisierung®, wie wir sie meinen,
und anders kommt er nicht voran, der ,,Abbau
der weltweiten Armut*:

,,Mit den beim UN-Millenniumsgipfel im Jahr 2000
verabschiedeten Millenniumsentwicklungszielen hat
sich die Internationale Gemeinschaft — zusammen
189 Staaten — einen ehrgeizigen Fahrplan vorge-
nommen, um bis zum Jahr 2015 einen entscheiden-
den Schritt beim Abbau der weltweiten Armut vor-
anzukommen. Die Wirtschaftspartnerschaftsab-
kommen (Economic Partnership Agreements, EPAs)
zwischen der Europdischen Union (EU) und den
Staaten Afrikas, der Karibik und des pazifischen
Raums (AKP-Staaten) sind ein Instrument, um die-
ses Ziel zu erreichen.

Die wiochentlichen Analysen der
Redaktion des GegenStandpunkt in Radio Lora
kénnen nachgelesen werden unter:
www.gegenstandpunkt.de/radio/gsradiotext.htm
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unterschiedslos zur mafB3geblichen Sorge, sich
zu unterscheiden. So nimmt die Anstrengung
ihren Anfang, mit Theorien und Autorititen-
kenntnis, Problemstellerei wie aus eigener
Werkstatt, Schlagfertigkeit und anderer For-
mulierungskunst — anzugeben.

Das fordert nicht mehr blo Gedachtnis und
Verstand, sondern den ganzen Mann resp. die
gesamte Frau. Das Studium wird zur Image-
pflege und zur Vorbereitung jenes guten Ein-
drucks, den man piinktlich machen muss. Ge-
nau in jenem alles entscheidenden Moment
behilt jedoch trotz aller Vorbereitung der Zu-
fall sein Recht: die ,,Tagesform* des Priiflings,
der es mit dem Valium nicht iibertreiben darf,
vor allem aber die Laune des Priifers, der sei-
ne Macht auszusortieren mit seiner Geneigt-
heit fiir die eine und gegen die andere Tour
der Selbstdarstellung zu erfiillen pflegt. So wer-
den Extra-Anstrengungen fillig, den Zufall zu
berechnen. Informationen iiber die Priifer wer-
den wichtiger als das Lernen langer Skripte;
sonst merkt man sich am Ende doch gerade
das Falsche. Vor allem aber will der seelische
Eindruck bewdltigt sein, den die gar nicht zu
beseitigende Unsicherheit und Unberechenbar-
keit der Priifung auf den Kandidaten machen
muss. Die Kritik der Priifung und ihrer Irra-
tionalitdt hilft da kaum weiter, da man sie ja
bestehen will. So bleibt nur die Hinwendung
zur eigenen Person, die sich durch unsichere
Aussichten dauernd verunsichern lédsst, und
zwar ausgerechnet umso mehr, je mehr es auf
sie als einziges Mittel des Priifungserfolgs an-
kommt. Vielleicht muss zur Ergéinzung der zu-
sammengerafften Gelehrsamkeit ein autogenes
Training her? Auf alle Félle bedarf die Kunst
der Angeberei noch einiger Ergéinzungen. Der
eine Kandidat wird aus lauter Berechnung
weinerlich und nervt den Priifer mit Entschul-
digungen; die andere Kandidatin probiert es
mit Arroganz, jedenfalls sofern sie weil, dass
der Herr Professor auf forsche Weiber steht.
Kurzum: Unter dem Druck der Priifungsangst
reift der Student zur Personlichkeit mit Cha-
rakter.

Studenten der Naturwissenschaft brauchen bei
dieser Bildungsveranstaltung, die den eigent-
lichen Unterschied zwischen die studierte und
die nicht-studierte Menschheit legt, tibrigens
nicht abseits zu stehen, blof3 weil ihr Stoff ver-
niinftiger beschaffen ist als der der Geistes-
facher. SchlieBlich miissen auch sie sich an
Leistungsbeweisen sortieren, also mit ihrem
Wissen, obwohl es stimmt, den Zufall der aus-
gewdhlten Priifungsfragen meistern und eine
dadurch bestens begriindete Angst bewéltigen.
So gewohnen auch sie sich daran, ihr bisschen
gutes Wissen als Mittel ihres Konkurrenz-
erfolgs und Qualitdtsmerkmal ihrer akademi-
schen Personlichkeit zu handhaben und in die
Kiinste der Selbstproblematisierung und -er-
munterung einzuwickeln. Der Lohn der Angst
stellt sich mit bestandener Priifung zwar erst
zur Hélfte ein; aber schon die ist nicht ohne.
Die psychischen Unkosten bekommt der Priif-
ling gleich zurlickerstattet. Er besitzt ja nun
ein offizielles Zertifikat tiber die Tauglichkeit
seiner Person zu einer akademischen Karrie-
re; sein Selbst und dessen Darstellung haben
die Anerkennung gefunden, auf die es ankam.
Die Unverniinftigkeit der Prozedur, durch die
dieser Erfolg zustande kam, stellt sich im
Nachhinein gar nicht mehr furchterregend,
sondern eher erheiternd dar. Jeder Studienab-
solvent, erst recht jeder Doktor weil3 nun aus
eigener Anschauung, auf wie viele Zufille sein
,Bestanden!* tatsdchlich gegriindet war; wie
wenig es mit solider Fachkenntnis zu tun hat-
te; wie vielleicht sogar der Priifer sich blamiert
hat; keine Priifung ohne die entsprechende
Priifungsanekdote. Das beeintrichtigt aber
iiberhaupt nicht die Hochachtung vor dem er-
rungenen ,,Leistungsnachweis®. Im Gegenteil:
Der Spott tiber die bestandene Priifung, die
vorher das Leben des Studenten verdiistert hat,
zeugt von einem umso gediegeneren Stolz auf
die eigene Person, die ja, das Zeugnis beweist
es, die entscheidende Klippe, an der viele schei-
tern, bewdltigt hat, und das sogar locker. Da
macht es erst recht nichts, dass das miihselig
genug angeeignete Priifungswissen von Stund
an zu vergessen ist: Auf wissenschaftliche Ein-
sichten, die den Absolventen durch sein wei-
teres Leben begleiten wiirden, bezieht dessen
Selbstzufriedenheit sich gar nicht. Dass er mit
seiner Geistestitigkeit nach den Mafstében des
wissenschaftlichen Anerkennungsverfahrens

richtig liegt und sich darin vom groBeren Rest
der Menschheit unterschieden wissen darf, das
verleiht der angewdhnten Problematisierungs-
kunst und der Angeberei damit fiirs weitere
Leben eine sichere Grundlage.

Der materielle Lohn bleibt hinter dieser seeli-
schen Vergiitung freilich zunéchst einmal zu-
riick; und damit ist auch wieder fiir Beschei-
denheit gesorgt. SchlieBlich muss der fertige
Akademiker in eine wirkliche lebenstiichtige
Karriere erst noch hinein; auf die gibt die be-
standene Priifung nicht das kleinste Anrecht.
Fiir die féllige Erniichterung sorgt der Arbeits-
markt, inzwischen ja sogar ein wenig unter
fertigen Medizinern. Die gebildete Personlich-
keit ist gleich wieder als Konkurrenzmittel ge-
fordert; Arbeitgeber bzw. Einstellungsbe-hor-
den wollen mit einem guten Eindruck betort
sein. Der fertig gewordene Akademiker ist
sonst eben noch nichts; er ist blo3 abhingig
von fremdem Interesse, und das demiitigt ihn
fast so wie jeden Lohnarbeiter oder Angestell-
ten. Aber eben nur fast. Denn immerhin lie-
gen die Jobs, in die ein erfolgreicher Priifling
sich erst noch hineinschleimen muss, von vorn-
herein auf der anderen Seite. Die Karriere,
wenn sie denn losgeht, ist eine innerhalb der
gesellschaftlichen Elite. Und was der studier-
te und gepriifte Mensch mitbringt, ist neben
der festgesetzten Einstiegsbedingung die hochst-
personliche Eignung zur Charaktermaske die-
ses ausgezeichneten Standes. Mit seiner Per-
son steht er ndmlich fiir die beiden Lebenslii-
gen des demokratischen Rassismus ein:

— Erstens wiren die besseren Leute, die sich
an hoheren Bediirfnissen messen als die ge-
wohnlichen und damit auch noch als deren
Vorbild Anerkennung beanspruchen diirfen,
nur deshalb welche, weil sie {iber das gesam-
melte Wissen der Gesellschaft verfiigen und
damit an die Spitze einer zweckrational durch-
organisierten Gesellschaft gehdren wiirden.
Zwar sind die Akademiker eine einzige Wi-
derlegung des Glaubens an eine rein funktio-
nale Arbeitsteilung als herrschendes gesell-
schaftliches Unterscheidungs- und Ordnungs-
prinzip: Nach ihrem Wissen richten sich die
maBgeblichen Interessen nicht, sondern um-
gekehrt; und wo es sich nicht zuféllig um
Naturerkenntnis handelt, besteht es in einer
Verstandestitigkeit der hochst seltsamen Art,
die nur in einem sehr fatalen Sinn zweckma-
Big ist: Sie ersetzt und zensiert das Interesse

Massenvernichtung zu stehen.

hat.
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Diskussionsveranstaltung der SG in Erlangen

Woher kommt und wie geht Rassismus?

Uber den Zusammenhang von Auslinderfeindlichkeit und gut
demokratischem Staatsbiirgerbewusstsein

Wenn fanatische Fremdenhasser Inder durchs Dorf jagen, Schwarze drangsalieren, ,,No-Go-
Areas‘ ausrufen oder Asylantenwohnheime in Brand stecken, dann sind sich verantwortungs-
bewusste Zeitgenossen von links bis rechts einig: Hier liegt eine moralische Entgleisung vor,
die zum Bild unserer schonen Demokratie nicht passt und die Gesinnung der ,,iiberwiegenden
Mehrheit* keineswegs widerspiegelt. Die Linken warnen vor der Uberschreitung aller giilti-
gen Wertmalistdbe und erinnern — ,,Wehret den Anfangen!” — an Auschwitz — eine Konse-
quenz, vor der das normale Gerechtigkeitsempfinden doch spétestens zuriickschrecken miisste.
Die Rechten, vor allem die in Amt und Wiirden, verkiinden die Unvereinbarkeit von Rassis-
mus und demokratischem Konsens gleich so, dass Nation und nationale Gesinnung gegen
héssliche Weiterungen in Schutz genommen werden. Sie betonen den Unterschied, der zwi-
schen verstindlicher ,,Angst vor Uberfremdung® und verwerflicher, hchstens friiher oder
anderswo anzutreffender ,,ethnischer Sauberung* doch immerhin bestehe; und den Ubergang
zu Rassismus und Verfolgung Andersartiger — der seit Kriegsende als schlechthin unerkldr-
lich galt — mochten sie mittlerweile sogar jeder Erklirung entziehen. Wer tiberhaupt Griinde
dafiir sucht, warum ganz normalen und braven Staatsbiirgern unter gewissen Umstdnden auch
Ausldnderjagden und KZs einleuchten, der soll schon der einzigartigen Unmoral solcher Er-
eignisse nicht gerecht werden; er setzt sich dem Verdacht aus, in seinem ,,Rationalismus*
die Unmenschlichkeit verstdndlich zu finden, letzten Endes also selbst auf dem Sprung zur

Recht haben beide Parteien nicht. Uber die Herkunft des Rassismus Bescheid zu wissen, ist
namlich die Voraussetzung dafiir, seinen ,,Anfangen zu wehren®, statt sich vor dem {ibernéchs-
ten Ubergang — der offenbar vorstellbar ist — zu grauen und riickblickend den vorigen Normal-
zustand des staatsbiirgerlichen Gemiits flir noch unverféanglich zu halten. Und an den Regeln
der demokratischen Moral kann sich eine solche Erkldrung sowieso nicht blamieren, da sie
gerade den Zusammenhang zwischen Moralitit und deren Entgleisungen zum Gegenstand

Mittwoch, 24. Oktober 2007, 20.00 Uhr
Turnstr. 7 (Gebaude des Sprecherrats, 1.0G), Erlangen

Diskussionstermin in Niirnberg: regelmiflig dienstags, 20 Uhr,

www.sozialistischegruppe.de

an richtigem Wissen in Sachen Gesellschaft
und Politik. Eben deswegen ldsst die Wissen-
schaft aber auch keine Kritik an ihr selbst und
dem Akademikerstand zu, sondern tut alles fir
die Verwechslung von Amtsautoritdt und Sach-
kunde, Herrschaft und Arbeitsteilung, Wissen
und Macht. Thr Reich ist die contradictio in
adjecto ,,geistige Fiihrung®.

— Zweitens legen die studierten Leute mit der
.zweiten Natur®, die sie sich beim Studieren
zugelegt haben, Zeugnis ab fiir die Liige, sie
waren die besseren Leute, weil nur solche wie
sie sich iberhaupt dafiir eignen wiirden, durch-

zublicken und was Besseres zu sein. Auch das
ist nur in einem ziemlich vernichtenden Sin-
ne wahr: Akademische Priifungen hinter sich
zu bringen, in eine Karriere einzusteigen und
darauf auch noch als eine Leistung stolz zu
sein, die einen als Gesellschaftsmitglied der
besseren Sorte auszeichnet, das verlangt einen
gegen jedes bessere Wissen festgehaltenen
Diinkel, der mit der Zeit jede Kenntnis der ei-
genen Person ersetzt. So gehdren am Ende
Posten und Charakter durchaus untrennbar
zusammen — was gegen beide spricht. Nur zu-
allerletzt fiir die, die beides haben.

WAS GEGEN PSYCHOLOGISCHES ...
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vatleben hat. Intelligenz- und Personlichkeits-
tests setzen diese Annahme in die Praxis um
und sollen Erkenntnisse vermitteln iiber die
Chancen, die der Einzelne aufgrund seiner
Moglichkeiten hat.

Dagegen spricht: Seit wann richten sich die
Chancen, die einem in dieser Gesellschaft ge-
boten werden, ,,etwas zu werden®, eigentlich
danach, was die Leute gerade fiir welche sind
und was sie so konnen? Umgekehrt ist es doch:
Die Leute haben sich danach zu richten, wel-
che Fahigkeiten tberhaupt verlangt werden.
Die miissen sie aufweisen bzw. erlernen, um
an bestimmte Positionen herankommen zu kdn-
nen — und das heiflt nun einmal auch: Es steht
allemal fest, dass es eine Hierarchie der Beru-
fe und ihrer Dotierung gibt. Ebenfalls steht
damit von vornherein — bevor sich irgendwer
die ,,Fahigkeiten* der Leute anzugucken brau-
chte — fest, dass es immer Gewinner und Ver-
lierer gibt, weil die Menschen eben auf diese
Hierarchie verteilt werden sollen. Und nur, weil
als einziges noch nicht feststeht, wer oben oder
unten landet, soll der Spruch von seinem
Gliick, an dem man unverdrossen herumhiam-
mern soll, auch schon wahr sein?! Aus der eher
banalen Feststellung, dass ein jeder daran ge-
messen wird, was er in dieser Konkurrenz um
diese Positionen bringt und es dabei auf seine
Leistungen ankommt, folgt schlieBlich noch
lange nicht, dann entscheide die personliche
Leistung auch dariiber, was aus einem wird.
Es ist eben doch bloB die Ideologie zu dieser
Konkurrenz, die Leute hitten den Erfolg in
ihrer Hand und missten darum nur kraftig an
ihren ,,Fahigkeiten™ feilen; das ist zwar nicht
wahr, aber niitzlich — zur Rechtfertigung von
Erfolg und Niederlage ndmlich. Dem moder-
nen Glaubenssatz, von den Fahigkeiten des
Einzelnen, ,,seine Chancen zu nutzen®, hinge
ab, was er im Leben (nicht nur im Beruf) er-
reicht, gibt die Psychologie demnach erstens
sehr recht, um ihn zweitens in eine Methode

wissenschaftlicher Handlesekunst zu {iberho-
hen: ,,Zeige mir Deine Eigenschaften und ich
sage Dir, was aus Dir wird und werden muss-
te!” So wird von einem Erfolg locker auf den
,Erfolgsmenschen®, den ,,Siegertypen‘ ge-
schlossen, genauso wie umgekehrt ein Schei-
tern den ,,Versager®, den ,,Loser verrit (meist
nicht ohne ihm zu attestieren, seine Féhigkei-
ten ldgen eben auf einem anderen Gebiet) —
und als Grund dafiir wird ebenso locker eine
LHindividuell ausgepragte Erfolgstiichtigkeit*
angegeben. Mit diesem passenden Sprachdenk-
mal fiir die widerspriichliche Vorstellung ei-
ner ,Disposition’, eines Vermdégens, das den
(Miss-)Erfolg der Anstrengung der Leute in
allen Sphiren des Lebens, in denen sie sich
betdtigen wollen/miissen (voraus)entscheide,
also ,irgendwie’ determiniere, kennzeichnet
die Psychologie sehr treffend den ihr eigenen
Personlichkeitsrassismus.

5.

Das beliebteste Angebot der Psychologie be-
steht schlieBlich darin, die Leute beim Umgang
mit sich selbst zu beraten und ihnen zu helfen,
wenn sie dabei in Schwierigkeiten geraten.

Dagegen spricht: Fragt sich blof3, wobei ihnen
da geholfen wird. Es konnte einem ndmlich
schon auffallen, dass die Menschenfreundlich-
keit dieser Betreuungsangebote praktizierter
Psychologie sich durch die Bank aus demsel-
ben Vorurteil speist, das schon ihre Diagnosen
auszeichnete: Wenn irgendwer oder irgendwas
scheitert, dann bist Du das und es liegt an Dir
— und dabei will ich Dir helfen! Diese Dia-
gnose steht schon fest, bevor der Klient die
Praxis betreten hat, denn der Psychologe stellt
sie immer. Und das heif3t ja wohl, dass er eine
Hilfe in Aussicht stellt gegen ein ,,Scheitern,
ganz jenseits einer Priifung dessen, was da
scheitern mag und warum. Ob jemand entlas-
sen wurde, im Knast sitzt oder der/die Liebste
weggelaufen ist: Ein Therapeut betrachtet all
diese Vorkommnisse von vornherein als Ge-
gebenheiten, mit denen seine Kundschaft zu-
rechtkommen konnen muss. Das einzige, was
ihn an seinen ,,Féllen* interessiert, ist, dass

sie sich gefalligst mit sich selbst zu beschiifti-
gen haben. Ob ein spezieller ,,Fall* nun Opfer
eines feindlichen Interesses geworden ist, viel-
leicht einen Fehler bei der Verfolgung eines
eigenen Interesses gemacht hat, sich an mora-
lischen MaRstidben blamiert, die in dieser Ge-
sellschaft gelten, oder was auch immer — das
kann und will der Psychologe ausdriicklich
nicht beurteilen, geschweige denn kritisieren.
Von ihm betreute Menschen sollen sich aus-
schlieBlich der Frage zuwenden, ob ihre Ein-
stellung zu den Problemen stimmt, die sie ha-
ben — und ein anderes ,,Verstdndnis“ haben
Klienten offensichtlich auch nicht erwartet.
Und wann ,,stimmt*“ die Einstellung? Wenn die
Leute durch einen Vorfall, der sie schidigt,
ihnen Arger oder Unzufriedenheit bereitet,
nicht aus der Bahn geworfen werden! Eine
psychologische Beratung verspricht dem Hil-
fesuchenden also nie, thm etwa dabei behilf-
lich sein zu wollen oder zu konnen, den Anlass
bzw. den Grund eines Problems zu beseitigen,
sondern immer nur, sich anders zu ihm stel-
len zu konnen. Jedes Mal wird also zu einem
durch und durch instrumentellen Gebrauch des
Verstandes geraten: Betrachte die Angelegen-
heit einfach so, dass sie Dich nicht stort! Auf
gut deutsch: Don’t worry, be happy. Wenn Du
in der rauen Welt auf die Nase gefallen bist —
wenigstens Dein Selbstbewusstsein darfst Du
Dir nicht beschédigen lassen, denn das ist die
Hauptsache; wenn Du in der freien Wildbahn
der Konkurrenz keinen Erfolg hast — besinne
Dich darauf, dass Du eben andere, hohere Qua-
litdten hast ... Die Tipps, die man bei Psycho-
logen bekommt, gehen also allesamt so: da ein
Schuss mehr ,,Selbstbewusstsein und Selbst-
wertgefiihl“, dort eine Prise mehr ,,Motivati-
on“, hier ein Quéntchen weniger ,,duf3erliches
Erfolgsdenken® ... — in jeder Lebenslage die
passende, weil fiirs Gemiit funktionelle Ein-
stellung, dann ist der Mensch ,,psychisch ge-
sund“ und der Seelendoktor freut sich. Den
Leuten mehr Selbstvertrauen und so Zeug ein-
zufloBen — man mag nur gar nicht daran den-
ken, wobei —, das ist der nicht zu leugnende
Erfolg psychologischer Hilfe.



